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Expte. 133/17 
GEX 25421/17 

 

ACTA MESA DE CONTRATACIÓN  
 
 

ACTA PARA DAR CUENTA DEL INFORME TÉCNICO SOBRE LA V ALORACIÓN DEL SOBRE 
C (CRITERIOS EVALUABLES DE FORMA AUTOMÁTICA O MEDIA NTE LA APLICACIÓN DE 
FÓRMULAS), ASI COMO DEL INFORME TECNICO SOBRE LA JU STIFICACIÓN DE OFERTAS 
DESPROPORCIONADAS O INCURSAS EN TEMERIDAD, Y EN SU CASO, PROPONER LA 
CLASIFICACIÓN DE EMPRESAS POR ORDEN DECRECIENTE, PA RA LA CONTRATACIÓN 
DE LOS SERVICIOS DE REDACCIÓN DE PROYECTOS SINGULAR ES Y DIRECCIÓN DE 
LA OBRAS DE RENOVACIÓN DE LAS INSTALACIONES PARA EL  USO TÉRMICO DE 
LA BIOMASA EN EDIFICIOS MUNICIPALES DE DIVERSOS MUN ICIPIOS DE LA 
PROVINCIA DE CORDOBA, MEDIANTE PROCEDIMIENTO ABIERT O. PROYECTO A 
FINANCIAR POR: FONDO EUROPEO DE DESARROLLO REGIONAL  “UNA MANERA DE 
HACER EUROPA”. 
 
 

Córdoba, a 25 de enero de 2018. 
 
• Como Presidente de la misma, D. Salvador Blanco Rubio, Vicepresidente 4º, Diputado 

Delegado de Hacienda, Recursos Humanos y Gobierno Interior de la Diputación, 
Provincial de Córdoba. 

 
• Como Vocales: 
 
       1.- D. Jesús Cobos Climent, Secretario General de la Excma. Diputación Provincial. 
 
 2.- Dª Adelaida Ramos Gallego, Jefa de la Unidad de Fiscalización y Control Financiero 
Permanente de la Intervención de Fondos, en sustitución del Interventor de Fondos de la 
Excma. Diputación Provincial. 

 
 3.- D. Juan José Gómez Gracia, Adjunto Jefe del Servicio de Contratación y Gestión 
Técnica Patrimonial. 
 
• Como Secretaria:  Dª Carmen Luque Fernández, Jefa del Servicio de Contratación y 
Gestión Técnica Patrimonial. 
 
• Como Asesora:  Dª. Lucia Gil Salazar, Asesor Técnico de Fondos Europeos. 
 

 
 Siendo las once horas y veinte minutos del día arriba indicado se constituyó la 

Mesa de Contratación en la Sala de Comisiones de esta Corporación, compuesta en la forma 
antes señalada para proceder a dar cuenta del informe sobre la valoración del sobre C (criterios 
evaluables de forma automática o mediante la aplicación de fórmulas), así como del informe 
técnico sobre la justificación de ofertas desproporcionadas o incursas en temeridad y, en su caso, 
proponer la clasificación de empresas por orden decreciente, de las treinta empresas admitidas 
que han optado a la contratación de referencia, con un presupuesto máximo de licitación 31.877,21 
€; con un Impuesto del Valor Añadido del 21%, lo que supone 6.694,21 €, por lo que el importe 
total asciende a 38.571,42 €, IVA incluido, con valor estimado del contrato 31.877,21, con los 
siguientes lotes: 

Lote nº 1.- Almedinilla, Fuente Tójar y Montalbán, Importe neto: 8.808,19 €.  
Lote nº 2.-  Espiel e Hinojosa del Duque, Importe neto: 8.053,20 €.  

Código seguro verificación (CSV)

p
ie
_f
ir
m
a
_
la
rg
o
_
di
pu
_
0
1

0BE9989B9317809C8DC8

Firmado por Adjunto Jefatura del Servicio Contratación y Gestión Técnica Patrimonial GOMEZ GRACIA JUAN JOSE el 7/2/2018

Firmado por Jefa Unidad de Fiscalización y Control Financiero Permanente RAMOS GALLEGO ADELAIDA el 7/2/2018

Firmado por Secretario General COBOS CLIMENT JESUS el 6/2/2018

Este documento es una copia en papel de un documento electrónico. El original podrá verificarse en www.dipucordoba.es/tramites
(Validación de Documentos)

0BE9 989B 9317 809C 8DC8

....y 2 más



Diputación 

de Córdoba 

 

Servicio de Contratación y Gestión Técnica Patrimonial 

 

 

  Proyecto a financiar por: 
  FONDO EUROPEO DE DESARROLLO REGIONAL 
                             “Una manera de hacer Europa” 
 

 

2 

Lote nº 3.-  Añora y Villaralto; Importe neto: 9.311,50 €.  
Lote nº 4.-  La Granjuela, Importe neto: 5.704,32 €.  

 
. 
 

 Por la Secretaria de la Mesa de Contratación, se procede a dar cuenta de los informes 
técnicos emitidos por Dª. Lucia Gil Salazar, Asesora Técnica de Fondos Europeos de fecha 
15/01/2018, relativo a la valoración de los criterios evaluables de forma automática o 
mediante la aplicación de fórmulas con indicación de las ofertas consideradas inicialmente 
como anormales o desproporcionadas y, en consecuencia, las empresas que deben 
justificar sus ofertas, y el emitido con fecha 24/01/2017, relativo a la justificación de 
proposiciones inicialmente consideradas desproporcionadas y en su caso, proponer la 
clasificación de empresas por orden decreciente de las proposiciones presentadas, cuyos 
contenidos se transcriben literalmente a continuación, a efectos de motivación de la 
propuesta de clasificación: 

 
INFORME DE FECHA 15/01/2018  

 
“PROGRAMA OPERATIVO DE CRECIMIENTO SOSTENIBLE: FEDER 2014-2020 

PROYECTOS SINGULARES QUE FAVOREZCEN EL PASO A UNA ECONOMIA BAJA EN CARBONO 

INFORME DE VALORACION DE PROPOSICIONES PRESENTADAS 

(Pliego de Cláusulas Administrativas Particulares, Cláusula 22) 
 

 
SERVICIO REDACCION DE PROYECTOS SINGULARES Y DIRECCIÓN DE LAS OBRAS DE 
 RENOVACIÓN DE LAS INSTALACIONES PARA EL USO TERMICO DE LA BIOMASA 
 EN EDIFICIOS MUNICIPALES DE DIVERSOS MUNICIPIOS DE LA PROVINCIA DE 
 CORDOBA. 
 
PROGRAMA:  PROGRAMA OPERATIVO DE CRECIMIENTO SOSTENIBLE: FEDER 2014-2020 

 
Visto el resultado de la Mesa de Contratación, a continuación analizamos las ofertas incursas en 
Temeridad correspondiente a cada uno de los LOTES: 
 
 

LOTE Nº 1 ALMEDINILLA- FUENTE TOJAR- MONTALBÁN 

PRESUPUESTO  
DE LICITACIÓN LOTE1: 

8.808,19 € (IVA EXCLUIDO 

 
Vistas y analizadas las proposiciones económicas presentadas por los licitadores seleccionados 
por la Mesa de Contratación, y que esta nos traslada, de acuerdo con lo establecido en la 
cláusula nº 22 y Anexo nº 3 del Pliego de Cláusulas Administrativas Particulares resultan 
proposiciones con valores anormalmente bajos o desproporcionados las que se detallan en la 
tabla siguiente: 
 

PROYECTOS SINGULARES USO TERMICO DE LA BIOMASA – LOTE 1 

LICITACION 8.808,19     

Nº OFERTA LICITADOR 
OFERTA 

Económica 
Exclusión 
GRUPO 

Exclusión 
caras 

OFERTA 
TEMERARIA 

10 INGENIERIA, ESTUDIOS Y PROYECTOS EUROPEOS, SL (INESPRO) 4.492,17 4.492,17 4.492,17 <<O.T.>> 

26 SOLTEC INGENIEROS 4.901,76 4.901,76 4.901,76 <<O.T.>> 

22 PEÑALVER JIMENEZ, JOSE 5.128,95 5.128,95 5.128,95  

Código seguro verificación (CSV)

p
ie
_f
ir
m
a
_
la
rg
o
_
di
pu
_
0
1

0BE9989B9317809C8DC8

Firmado por Adjunto Jefatura del Servicio Contratación y Gestión Técnica Patrimonial GOMEZ GRACIA JUAN JOSE el 7/2/2018

Firmado por Jefa Unidad de Fiscalización y Control Financiero Permanente RAMOS GALLEGO ADELAIDA el 7/2/2018

Firmado por Secretario General COBOS CLIMENT JESUS el 6/2/2018

Este documento es una copia en papel de un documento electrónico. El original podrá verificarse en www.dipucordoba.es/tramites
(Validación de Documentos)

0BE9 989B 9317 809C 8DC8

....y 2 más



Diputación 

de Córdoba 

 

Servicio de Contratación y Gestión Técnica Patrimonial 

 

 

  Proyecto a financiar por: 
  FONDO EUROPEO DE DESARROLLO REGIONAL 
                             “Una manera de hacer Europa” 
 

 

3 

19 LEMA POSE, MARTIN 5.200,00 5.200,00 5.200,00  

6 
CENTRO DE ESTUDIOS DE MATERIALES Y CONTROL DE OBRA, SA 
(CEMOSA) 

5.542,37 5.542,37 5.542,37  

7 ENGITEC PROJECTES D´ENGINYERIA, SL 5.900,00 5.900,00 5.900,00  

23 RECURSOS ESTRATEGICOS DE BIOMASA 6.031,00 6.031,00 6.031,00  

28 TENERCO, SLU 6.429,97 6.429,97 6.429,97  

29 
VALDEMAR INGENIEROS, INSTALACIONES Y OBRAS SOCIEDAD 
DE INTERMEDIACION, SL 

6.600,00 6.600,00 6.600,00  

30 VIVENDIO SOSTENIBILIDAD ENERGETICA, SL 7.082,78 7.082,78   

20 LETTER INGENIEROS, SL 7.398,88 7.398,88   

4 CAÑAS MAYORDOMO, MANUEL 7.486,95 7.486,95   

5 CEBALLOS SOLDADO, VICENTE 7.900,00 7.900,00   

12 INGENER DEL SUR, SL 8.015,40 8.015,40   

 
Procede por tanto dar audiencia a los siguientes licitadores: 
 

- INGENIERIA, ESTUDIOS Y PROYECTOS EUROPEOS, SL (INESPRO)  
- SOLTEC INGENIEROS 

 
Todo ello conforme al artículo 152,3 del TRLCSP para que justifique la valoración de la oferta y 
precise las condiciones de la misma. 
 
 

LOTE Nº 2 ESPIEL – HINOJOSA DEL DUQUE 

PRESUPUESTO  
DE LICITACIÓN LOTE 2: 

8.053,20 € (IVA EXCLUIDO) 

 
Vistas y analizadas las proposiciones económicas presentadas por los licitadores seleccionados 
por la Mesa de Contratación, y que esta nos traslada, de acuerdo con lo establecido en la 
cláusula nº 22 y Anexo nº 3 del Pliego de Cláusulas Administrativas Particulares resultan 
proposiciones con valores anormalmente bajos o desproporcionados las que se detallan en la 
tabla siguiente: 
 

PROYECTOS SINGULARES USO TERMICO DE LA BIOMASA – LOTE 2 

LICITACION 8.053,20     

Nº  OFERTA LICITADOR 
OFERTA 

Económica 
Exclusión 
GRUPO 

Exclusión 
caras 

OFERTA 
TEMERARIA 

3 AZUL Y VERDE ENERGÍA Y SOSTENIBILIDAD, SL 3.636,02 3.636,02 3.636,02 <<O.T.>> 

9 GESTION Y PRODUCTIVIDAD ENERGETICA 4.199,74 4.199,74 4.199,74 <<O.T.>> 

14 INGENIERIA Y GESTION DEL SUR, SL 4.590,00 4.590,00 4.590,00 <<O.T.>> 

19 LEMA POSE, MARTIN 4.800,00 4.800,00 4.800,00  

27 TECNICAS APLICADAS AL MEDIO RURAL, SL 5.220,88 5.220,88 5.220,88  

16 INNOVACIONES METACALORIFICAS, SL 5.592,94 5.592,94 5.592,94  

13 GIS INGENIERIA CIVIL, SL 5.637,24 5.637,24 5.637,24  

28 TENERCO, SLU 5.717,77 5.717,77 5.717,77  

21 MAGTEL OPERACIONES, SLU 5.893,20 5.893,20 5.893,20  
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17 
INVESTIGACION Y CONTROL DE CALIDAD, SA 
(INCOSA) 

6.039,90 6.039,90 6.039,90  

8 ETIP PROYECTOS INDUSTRIALES, SL 6.442,56 6.442,56 6.442,56  

4 CAÑAS MAYORDOMO, MANUEL 6.845,22 6.845,22   

1 ANESCA SERVICIOS ENERGETICOS, SL 6.950,00 6.950,00   

12 INGENER DEL SUR, SL 7.006,20 7.006,20   

25 RIFÁ BELTRAN, ALEIX 7.247,87 7.247,87   

15 INGENIERIA Y ESTUDIOS DE ANDALUCIA, SL (INGESA) 7.247,88 7.247,88   

24 REDONDO SANCHEZ, MIGUEL 7.649,54 7.649,54   

20 LETTER INGENIEROS, SL 7.650,54 7.650,54   

 
Procede por tanto dar audiencia a los licitadores: 
 

- AZUL Y VERDE ENERGIA Y SOSTENIBILIDAD, SL 
- GESTION Y PRODUCTIVIDAD ENERGETICA 
- INGENIERIA Y GESTION DEL SUR 

 
Conforme al artículo 152,3 del TRLCSP para que justifique la valoración de la oferta y precise las 
condiciones de la misma. 
 
 

LOTE Nº 3 AÑORA-VILLARALTO 

PRESUPUESTO  
DE LICITACIÓN LOTE 3: 

9.311,50 € (IVA EXCLUIDO) 

 
Vistas y analizadas las proposiciones económicas presentadas por los licitadores seleccionados por 
la Mesa de Contratación, y que esta nos traslada, de acuerdo con lo establecido en la cláusula nº 
22 y Anexo nº 3 del Pliego de Cláusulas Administrativas Particulares resultan proposiciones con 
valores anormalmente bajos o desproporcionados las que se detallan en la tabla siguiente: 
 
PROYECTOS SINGULARES USO TERMICO DE LA BIOMASA – LOTE 3 

LICITACION 9.311,50     

Nº OFERTA LICITADOR 
OFERTA 

Económica 
Exclusión 
GRUPO 

Exclusión 
caras 

OFERTA 
TEMERARIA 

9 GESTION Y PRODUCTIVIDAD ENERGETICA, SL 4.855,94 4.855,94 4.855,94 <<O.T.>> 

10 
INGENIERÍA, ESTUDIOS Y PROY. EUROPEOS, SL 
(INESPRO) 

4.841,98 4.841,98 4.841,98 <<O.T.>> 

26 SOLTEC INGENIEROS, SL 5.181,85 5.181,85 5.181,85 <<O.T.>> 

14 INGENIERIA Y GESTION DEL SUR, SL 5.700,00 5.700,00 5.700,00  

6 
CENTRO DE ESTUDIOS DE MATERIALES Y C.O, SA 
(CEMOSA) 

5.859,07 5.859,07 5.859,07  

7 ENGITEC PROJECTES DE D¨ENGINYERIA, SL 5.900,00 5.900,00 5.900,00  

27 TECNICAS APLICADAS AL MEDIO RURAL, SL 6.036,65 6.036,65 6.036,65  

30 VIVENDIO SOSTENIBILIDAD ENERGETICA, SL 6.515,48 6.515,48 6.515,48  

13 GIS INGENIERÍA CIVIL 6.890,51 6.890,51 6.890,51  

21 MAGTEL OPERACIONES, SLU 6.891,50 6.891,50 6.891,50  

29 
VALDEMAR ING, INST. Y OBRAS SDAD. 
INTERMEDIACION, SL 

6.980,00 6.980,00 6.980,00  
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18 JOSE CARLOS SÁNCHEZ GARCÍA ARQUITECTOS, SLP 6.983,63 6.983,63 6.983,63  

8 ETIP PROYECTOS INDUSTRIALES, SL  7.449,20 7.449,20   

1 ANESCA SERVICIOS ENERGETICOS, SL 7.914,00 7.914,00   

5 CEBALLOS SOLDADO, VICENTE 8.380,00 8.380,00   

25 RIFA BELTRAN, ALEIX 8.380,35 8.380,35   

24 REDONDO SANCHEZ, MIGUEL 8.845,92 8.845,92   

 
 
Procede por tanto dar audiencia a la empresa: 
 

- GESTION Y PRODUCTIVIDAD ENERGETICA, SL. 
- INGENIERIA, ESTUDIOS Y PROYECTOS EUROPEOS, SL (INESPRO) 
- SOLTEC INGENIEROS, SL. 

 
Conforme al artículo 152,3 del TRLCSP para que justifique la valoración de la oferta y precise las 
condiciones de la misma. 
 
 

LOTE Nº 4 LA GRANJUELA 

PRESUPUESTO  
DE LICITACIÓN LOTE 4: 

5.704,32 € (IVA EXCLUIDO 

 
Vistas y analizadas las proposiciones económicas presentadas por los licitadores seleccionados por 
la Mesa de Contratación, y que esta nos traslada, de acuerdo con lo establecido en la cláusula nº 
22 y Anexo nº 3 del Pliego de Cláusulas Administrativas Particulares resultan proposiciones con 
valores anormalmente bajos o desproporcionados las que se detallan en la tabla siguiente: 
 
 

PROYECTOS SINGULARES USO TERMICO DE LA BIOMASA – LOTE 4 

LICITACION 5.704,32     

Nº OFERTA LICITADOR 
OFERTA 

Económica 
Exclusión 
GRUPO 

Exclusión 
caras 

OFERTA 
TEMERARIA 

3 AZUL Y VERDE ENERGÍA Y SOSTENIBILIDAD, SL 2.575,50 2.575,50 2.575,50 <<O.T.>> 

22 PEÑALVER JIMENEZ, JOSE 3.450,00 3.450,00 3.450,00  

23 RECURSOS ESTRATEGICOS DE BIOMASA, SL 4.248,58 4.248,58 4.248,58  

18 JOSE CARLOS SANCHEZ GARCIA ARQUITECTOS, SLP 4.278,24 4.278,24 4.278,24  

17 
INVESTIGACION Y CONTROL DE CALIDAD, SA 
(INCOSA) 

4.563,46 4.563,46   

15 
INGENIERÍA Y ESTUDIOIS DE ANDALUCIA, SL 
(INGESA) 

5.133,89 5.133,89   

 
 
Procede por tanto dar audiencia a la empresa: 
 

- AZUL Y VERDE ENERGÍA Y SOSTENIBILIDAD, SL. 
 

Conforme al artículo 152,3 del TRLCSP para que justifique la valoración de la oferta y precise las 
condiciones de la misma”. 
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INFORME DE FECHA 24/01/2018 
 

 
“PROGRAMA DE PLANES PROVINCIALES (PPP) 

INFORME TÉCNICO SOBRE JUSTIFICACIÓN DE PROPOSICIONE S INICIALMENTE 
CONSIDERADAS DESPROPORCIONADAS 
(Texto Refundido Ley de Contratos del Sector Público, art. 152.3) 

(Reglamento de la Ley de Contratos de las Administraciones Públicas, art. 85) 
(Pliego de Cláusulas Administrativas Particulares, Cláusula 22 / Anexo 3) 

 
 
 
SERVICIO:  REDACCION DE PROYECTOS SINGULARES Y DIRECCIÓN DE LAS 
 OBRAS DE RENOVACIÓN DE LAS INSTALACIONES DE BIOMASA 
 EN EDIFICIOS MUNICIPALES DE DIVERSOS MUNICIPIOS DE LA 
 PROVINCIA DE CORDOBA. 
 
 
PROGRAMA:  PROGRAMA OPERATIVO DE CRECIMIENTO SOSTENIBLE: FEDER 
 2014-2020 
 
 
Visto el resultado de la Mesa de Contratación, analizadas las ofertas incursas en temeridad 
correspondiente a cada uno de los LOTES y trancurrido el tramite de audiencia otorgado a los 
licitadores en virtud del articulo 152.3, cabe informar lo siguiente: 
 
 
LOTE 1:      ALMEDINILLA – FUENTE TOJAR – MONTALBÁN 
 
 
TIPO DE LICITACIÓN: 8.808,19 € 
 
 
Vistas las proposiciones económicas presentadas por los participantes seleccionados por la 
Mesa de Contratación, se informa, a los efectos previstos en el art. 152.3 del Texto Refundido 
Ley de Contratos del Sector Público: 
 
Que las siguientes proposiciones pueden ser consideradas desproporcionadas o anormales de 
acuerdo con lo establecido en el art. 85 del Reglamento general de la LCSP y la Cláusula 22 del 
Pliego de Cláusulas Administrativas de aplicación, habiéndose dado audiencia a los siguientes 
licitadores para su justificación: 
 

1. INGENIERIA, ESTUDIOS Y PROYECTOS EUROPEOS, SL (INESPRO) , con una 
oferta de 4.492,17 €. 

 
2. SOLTEC INGENIEROS, SL., con una oferta de 4.901,76 €. 

 
A continuación analizamos la oferta de cada uno de los licitadores por separado : 

 
OFERTA Nº LICITADOR OFERTA 

ECONOMICA 
1. 

10 INGENIERIA, ESTUDIOS Y PROYECTOS EUROPEOS, SL 
(INESPRO) 

4.492,17 € 
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 Estudiada la documentación aportada, se considera que la oferta del licitador INGENIERIA, 
ESTUDIOS Y PROYECTOS EUROPEOS, SL (INESPRO) no aporta justificaciones 
suficientes sobre las soluciones adoptadas y las condiciones de que se dispone para la 
ejecución del contrato, por lo que no se garantiza que las obras puedan ser ejecutadas  a 
satisfacción de la Administración , en el sentido que sigue: 

 
a.) ANALISIS DE LA PROPUESTA: 
 

MEMORIA JUSTIFICATIVA 
1. BASES PARA EL ESTUDIO 
2. ESTUDIO DE COSTES DE LOS MEDIOS HUMANOS PROPUESTOS 
 1º. Medios humanos. 
 2º. Costes de medios humanos. 
 3º. Estudios de costes de los medios materiales. 

Imputa a los gastos del vehículo asignado a los técnicos se estima, incluyendo 
combustible, rodaje y otros gastos derivados del mismo: 50 €/mes. 
Señala que cuentan con una oficina en Villaverde (Madrid), la cual utilizará de resultar 
adjudicatario del contrato, por lo que la misma no supondrá un gasto adicional a la 
empresa. Aún asi se supone un gasto de oficina de 100€/mes. 
Se estima que el Ingeniero industrial, encargado de la redacción del proyecto y dirección 
de obras tendrrá una dedicación del 50% de su jornada completa al contrato referido. 

3. TRABAJOS SIMILARES REALIZADOS POR INESPRO EN 2016. 
4. CONCLUSIONES 

1. Medios personales / Inmuebles y Materiales. 
 

JUSTIFICACION ECONOMICA 
LOTE 1 
Estima un ingeniero industrial durante tres meses al 50% de dedicación. 

 
b.) VALORACIÓN DE LA PROPUESTA 

 De la documentación presentada se desprende que el licitador no identifica correctamente el 
contenido y alcance de las dos Prestaciones en las que se subdivide el Proyecto Singular 
objeto de la licitación. Como consecuencia no reconoce debidamente la documentación 
técnica a elaborar.  

 El licitador entra en contradicción en cuanto a la localización de sus oficinas, sin que quede 
claro la ubicación de éstas; reflejando unos costes de medios materiales incompatibles con 
la situación de las oficinas respecto a la localización de los municipios donde se han de 
redactar los Proyectos Singulares y dirigir las obras. 

 Se adjunta listado de trabajos realizados por el licitador que no se entienden similares a los 
requeridos en este contrato. De la justificación económica del LOTE 1, se deduce un plazo 
de ejecución total de todos los trabajos de tres meses con dedicacion del 50% de la jornada. 
Este plazo es técnicamente inviable para la satisfactoria y completa ejecución de todas las 
Prestaciones que se solicitan, incluidas la dirección de las obras y justificación documental 
ex_post requerida. 
Por tanto, no es posible garantizar el cumplimiento eficaz de la Prestación, así como 
tampoco se estima técnicamente viable el plazo ofertado ni los costes asociados a los 
medios materiales. Circunstancias, todas ellas, que pueden provocar la temeridad técnica  
de la oferta. 

 
 Por tanto, la oferta presentada por INGENIERIA, ESTUDIOS Y PROYECTOS EUROPEOS, 

SL (INESPRO), se estima que no puede ser cumplida a satisfacción de la Administración, 
incurriendo en valores anormales o desproporcionados, quedando excluido de la 
licitación . 

 
 

OFERTA Nº LICITADOR OFERTA 
ECONOMICA 

2. 
26 SOLTEC INGENIEROS, SL. 4.901,76 € 
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 Estudiada la documentación aportada, se considera que la oferta del licitador SOLTEC 
INGENIEROS, SL., no aporta justificaciones suficientes sobre las soluciones adoptadas y 
las condiciones de que se dispone para la ejecución del contrato, por lo que no se 
garantiza que las obras puedan ser ejecutadas a sat isfacción de la Administración , en 
el sentido que sigue: 

 
a.) ANALISIS DE LA PROPUESTA: 

1. EQUIPO DE TRABAJO Y CRONOGRAMA DE EJECUCIÓN. 
Se asignarán dos técnicos con experiencia demostrable en la ejecución de proyectos de 
energías renovables. Cada uno de ellos se centrará en uno de los lotes a los que se 
presenta. 
Adjunta plan de trabajo del LOTE 1. 

2. PRESUSPUESTO DESGLOSADO 
Adjunta presupuesto desglosado del LOTE 1. 

 
b.) VALORACIÓN DE LA PROPUESTA 

 Para ambos lotes, se deduce del punto 1.) de la justificación que el plan de trabajo 
presupone un plazo total para la dirección de las obras y justificación documental de tres 
semanas. Dicho plazo es absolutamente insuficiente e incompatible con la naturaleza de las 
obras objeto de los Proyectos Singulares incluidos en el LOTE 1. 

 La justificación económica realizada en el punto 2.) para el LOTE 1 , es insuficiente y no está 
motivada con ningún argumento técnico que la avale. Las dietas y desplazamientos no son 
compatibles con la localización del domicilio social del licitador, sin que tampoco se explicite 
motivación alguna. 
Por tanto no es posible garantizar el cumplimiento eficaz de la Prestación, así como tampoco 
se estima técnicamente viable el plazo ofertado ni los costes asociados a los medios 
materiales. Circunstancias, todas ellas, que pueden provocar la temeridad técnica  de la 
oferta. 

 
 Por tanto, la oferta presentadas por SOLTEC INGENIEROS, SL ., se estima que no puede 

ser cumplida a satisfacción de la Administración, incurriendo en valores anormales o 
desproporcionados, quedando excluido de la licitación.  

 
En consecuencia y de acuerdo con lo establecido en el articulo 152.4 del TRLCSP, la oferta 
presentada por JOSE PEÑALVER JIMENEZ  resulta ser económicamente la mas ventajosa 
para la Administración , de acuerdo con el orden en que han sido clasificadas las 
proposiciones económicas presentadas por los licitadores seleccionados, detallado en la tabla 
siguiente: 
 

PROYECTOS SINGULARES USO TERMICO DE LA BIOMASA – LOTE 1 

LICITACION 8.808,19   

Nº OFERTA LICITADOR OFERTA 
Económica 

PUNTUACIÓN 

22 PEÑALVER JIMENEZ, JOSE 5.128,95 100,00 

19 LEMA POSE, MARTIN 5.200,00 98,63 

6 CENTRO DE ESTUDIOS DE MATERIALES Y CONTROL DE OBRA, SA 
(CEMOSA) 

5.542,37 92,54 

7 ENGITEC PROJECTES D´ENGINYERIA, SL 5.900,00 86,93 

23 RECURSOS ESTRATEGICOS DE BIOMASA 6.031,00 85,04 

28 TENERCO, SLU 6.429,97 79,77 

29 VALDEMAR INGENIEROS, INSTALACIONES Y OBRAS SOCIEDAD DE 
INTERMEDIACION, SL 

6.600,00 77,71 

30 VIVENDIO SOSTENIBILIDAD ENERGETICA, SL 7.082,78 72,41 

20 LETTER INGENIEROS, SL 7.398,88 69,32 

4 CAÑAS MAYORDOMO, MANUEL 7.486,95 68,51 

5 CEBALLOS SOLDADO, VICENTE 7.900,00 64,92 

12 INGENER DEL SUR, SL 8.015,40 63,99 
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LOTE 2:      ESPIEL – HINOJOSA DEL DUQUE 
 
 
TIPO DE LICITACIÓN: 8.053,20  € 
 
Vistas las proposiciones económicas presentadas por los participantes seleccionados por la 
Mesa de Contratación, se informa, a los efectos previstos en el art. 152.3 del Texto Refundido 
de la Ley de Contratos del Sector Público: 
 
Que las siguientes proposiciones pueden ser consideradas desproporcionadas o anormales de 
acuerdo con lo establecido en el art. 85 del Reglamento general de la LCSP y la Cláusula 22 del 
Pliego de Cláusulas Administrativas de aplicación, habiéndose dado audiencia a los siguientes 
licitadores para su justificación: 
 

1. AZUL Y VERDE ENERGÍA Y SOSTENIBILIDAD,SL.,con una oferta de 3.636,02 € 
 
2. GESTION Y PRODUCTIVIDAD ENERGÉTICA., con una oferta de 4.199,74 €. 
 
3. INGENIERÍA Y GESTIÓN DEL SUR, SL., con una oferta de 4.590,00 €. 

 
A continuación analizamos, la oferta de cada uno de los licitadores por separado: 

 
OFERTA Nº LICITADOR OFERTA 

ECONOMICA 
1. 

3 AZUL Y VERDE ENERGÍA Y SOSTENIBILIDAD, SL. 3.636,02 € 

 
 Que estudiada la documentación justificativa aportada, se considera que la oferta del 

licitador puede ser cumplida a satisfacción de la Administración, en particular a lo que se 
refiere al ahorro que permite el procedimiento de ejecución, las soluciones técnicas 
adoptadas y las condiciones excepcionalmente favorables de que dispone para ejecutar la 
prestación, en el sentido que sigue: 

 
a.) ANALISIS DE LA PROPUESTA: 
 

1. INTRODUCIÓN. 
2. PROCEDIMIENTO METODOLÓGICO. 

2.1. Recopilación de información y planificación de los trabajos. 
2.2. Visita de campo, inspección visual. 
2.3. Prestaciones Memoria Técnica. 

3. EQUIPO DE TRABAJO. 
4. FASES DE TRABAJO Y CRONOGRAMA. 
5. PRESUPUESTO DESGLOSADO. 
6. CONCLUSIONES. 

 
b.) VALORACIÓN DE LA PROPUESTA 
El procedimiento metodológico planteado para este LOTE en el punto 2.) de la propuesta se adapta 
con exactitud y criterio a lo requerido en la licitación, del mismo modo que ocurre con el equipo de 
trabajo destinado al efecto. Las fases de trabajo y el cronograma de trabajo se estructuran de modo 
equilibrado en relación a los trabajos necesarios para satisfacer las Prestaciones 1 y 2. Por lo que la 
justificación planteada por el licitador realiza un detallado y exhaustivo analisis de los medios humanos 
adscritos a cada uno de los Proyecto Singulares, de los plazos correspondientes a cada Prestación y 
del estudio de los costes asociados. Se estima, por tanto, que el licitador puede satisfacer eficazmente 
las Prestaciones objeto de la licitación. 
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 En consecuencia, de acuerdo con lo establecido en el art. 152.3 del Texto Refundido Ley de 
Contratos del Sector Público, se informa favorablemente la oferta presentada por la 
empresa AZUL Y VERDE ENERGÍA Y SOSTENIBILIDAD, SL. , considerando que desde el 
punto de vista técnico, las prestaciones objeto del contrato pueden ser eje cutadas a 
satisfacción de la Administración en los precios of ertados . 
 

OFERTA Nº LICITADOR OFERTA 
ECONOMICA 

2. 
9 GESTION Y PRODUCTIVIDAD ENERGÉTICA, SL 4.199,74 € 

 
 Que estudiada la documentación justificativa aportada, se considera que la oferta del 

licitador puede ser cumplida a satisfacción de la Administración, en particular a lo que se 
refiere al ahorro que permite el procedimiento de ejecución, las soluciones técnicas 
adoptadas y las condiciones excepcionalmente favorables de que dispone para ejecutar la 
prestación, en el sentido que sigue: 

 
a.) ANALISIS DE LA PROPUESTA: 
 

1. ANALISIS DE COSTES LOTE 2- HONORARIOS DE PROYECTO 
 El licitador identifica las Prestaciones solicitadas. Detallando el equipo técnico asignado y 
 el reparto temporal de tareas y el coste de horas de trabajo por cada Proyecto Singular 
 del LOTE. 

 
2. ANALISIS DE COSTES LOTE 2–HONORARIOS DE DIRECCION DE OBRA Y 

COORDINACION DE SEGURIDAD Y SALUD 
 El licitador realiza una justificación similar pero referida a la dirección de las obras. 

 
b.) VALORACIÓN DE LA PROPUESTA 
 
La justificación planteada por el licitador  realiza un detallado y exhaustivo analisis de los medios 
humanos adscritos a cada Proyecto Singular ,de los plazos correspondientes a cada Prestación y el 
estudio de los costes asociados. De igual modo justifica motivadamente la oferta realizada para la 
dirección de las obras. Ambos costes se entienden técnicamente viables y suficientemente motivados, 
por lo que se estima que el licitador puede satisfacer eficazmente las Prestaciones objeto de la 
licitación. 
 

 En consecuencia, de acuerdo con lo establecido en el art. 152.3 del Texto Refundido Ley de 
Contratos del Sector Público, se informa favorablemente la oferta presentada por la 
empresa GESTION Y PRODUCTIVIDAD ENERGÉTICA, SL., considerando que desde el 
punto de vista técnico, las prestaciones objeto del contrato pueden ser eje cutadas a 
satisfacción de la Administración en los precios of ertados . 
 
 

OFERTA Nº LICITADOR OFERTA 
ECONOMICA 

3. 
9 INGENIERÍA Y GESTIÓN DEL SUR, SL. 4.590,00 € 

 
 Estudiada la documentación aportada, se considera que la oferta del licitador INGENIERIA 

Y GESTION DEL SUR, SL., no aporta justificaciones suficientes sobre las soluciones 
adoptadas y las condiciones de que se dispone para la ejecución del contrato, por lo que no 
se garantiza que las obras puedan ser ejecutadas a satisfacción de la Administración , 
en el sentido que sigue: 

 
a.) ANALISIS DE LA PROPUESTA: 
 

1. OBJETIVOS JUSTIFICACION DE LA OFERTA PRESENTADA. 
2. CRONOGRAMA DE LOS TRABAJOS. 
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3. PLANTILLA PROPUESTA. VALORACIÓN Y DEDICACIÓN. 
4. CUADRO GENERAL DE COSTES. 
5. CONCLUSIONES. 
ANEXOS: 
SERVICIOS PROFESIONALES – CARTAS DE COMPROMISO – CERTIFICADOS DE BUENA 
EJECUCIÓN 
 

b.) VALORACIÓN DE LA PROPUESTA 
 De la documentación presentada para se desprende que el licitador no identifica correctamente el 
 contenido y alcance de las dos Prestaciones en las que se subdivide el Proyecto Singular objeto 
 de la licitación. Como consecuencia no reconoce debidamente la documentación técnica a 
 elaborar. Además, la naturaleza de las obras y su posterior justificación documental, no son 
 compatibles con el plazo estimado para la ejecución de las mismas, según lo indicado por el 
 licitador en el punto 2.) de su propuesta referente al cronograma de los trabajos. En cuanto a lo 
 expuesto en los puntos 3.) y 4.) no quedan suficientemente motivados los gastos imputables, 
 entre otros, a desplazamientos y dietas del personal. 
 En consecuencia, no es posible garantizar el cumplimiento del plazo indicado, ni el cumplimiento 
 eficaz de la Prestación, circunstancias que pueden provocar la temeridad técnica  de la oferta. 
 

Por tanto, la oferta presentadas por INGENIERÍA Y GESTIÓN DEL SUR, SL., se estima 
que no puede ser cumplida a satisfacción de la Administración, incurriendo en valores 
anormales o desproporcionados, quedando excluido de la licitación.  

 
 
 Una vez que las ofertas presentadas por los licitadores: 
 

– AZUL Y VERDE ENERGÍA Y SOSTENIBILIDAD, SL. 
– GESTIÓN Y PRODUCTIVIDAD ENERGÉTICA. 
 

se estima pueden ser cumplidas a satisfacción de la administración, no incurriendo ninguna 
de ellas en valores anormales o desproporcionados y de acuerdo con lo establecido en el 
articulo nº 21 del PCAP y su Anexo 3, resulta la oferta económicamente mas ventajosa 
para la Administración la presentada por AZUL Y VERDE ENERGÍA Y 
SOSTENIBILIDAD, SL. , de acuerdo con el orden en que han sido clasificadas las 
proposiciones económicas presentadas por los licitadores seleccionados, detallado en la 
tabla siguiente: 

 
PROYECTOS SINGULARES USO TERMICO DE LA BIOMASA – LOTE 2 
 
LICITACION  8.053,20  

Nº OFERTA LICITADOR  OFERTA 
Económica  

PUNTUACIÓN 

3 AZUL Y VERDE ENERGÍA Y SOSTENIBILIDAD, SL 3.636,02 100,00 

9 GESTION Y PRODUCTIVIDAD ENERGETICA 4.199,74 86,58 

19 LEMA POSE, MARTIN 4.800,00 75,75 

27 TECNICAS APLICADAS AL MEDIO RURAL, SL 5.220,88 69,64 

16 INNOVACIONES METACALORIFICAS, SL 5.592,94 65,01 

13 GIS INGENIERIA CIVIL, SL 5.637,24 64,50 

28 TENERCO, SLU 5.717,77 63,59 

21 MAGTEL OPERACIONES, SLU 5.893,20 61,70 

17 INVESTIGACION Y CONTROL DE CALIDAD, SA (INCOSA) 6.039,90 60,20 

8 ETIP PROYECTOS INDUSTRIALES, SL 6.442,56 56,44 

4 CAÑAS MAYORDOMO, MANUEL 6.845,22  
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1 ANESCA SERVICIOS ENERGETICOS, SL 6.950,00  

12 INGENER DEL SUR, SL 7.006,20  

25 RIFÁ BELTRAN, ALEIX 7.247,87  

15 INGENIERIA Y ESTUDIOS DE ANDALUCIA, SL (INGESA) 7.247,88  

24 REDONDO SANCHEZ, MIGUEL 7.649,54  

20 LETTER INGENIEROS, SL 7.650,54  

 
 
 
LOTE 3:      AÑORA – VILLARALTO 
 
 
TIPO DE LICITACIÓN: 9.311,50 € 
 
Vistas las proposiciones económicas presentadas por los participantes seleccionados 
por la Mesa de Contratación, se informa, a los efectos previstos en el art. 152.3 del 
Texto Refundido Ley de Contratos del Sector Público: 
 
Que las siguientes proposiciones pueden ser consideradas desproporcionadas o 
anormales de acuerdo con lo establecido en el art. 85 del Reglamento general de la 
LCSP y la Cláusula 22 del Pliego de Cláusulas Administrativas de aplicación, 
habiéndose dado audiencia a los siguientes licitadores para su justificación: 
 

1. INGENIERIA, ESTUDIOS Y PROYECTOS EUROPEOS, SL (INESPRO) , con 
una oferta de 4.841,98 € 

 
2. SOLTEC INGENIEROS, SL., con una oferta de 5.181,85 €. 
 
3. GESTION Y PRODUCTIVIDAD ENERGÉTICA,SL,con una oferta de 4.855,94 €. 
 
 

A continuación analizamos la oferta de cada uno de los licitadores por separado : 
 

OFERTA Nº LICITADOR OFERTA 
ECONOMICA 

1. 
10 INGENIERIA, ESTUDIOS Y PROYECTOS EUROPEOS, SL 

(INESPRO) 
4.492,17 € 

 
 Estudiada la documentación aportada, se considera que la oferta del licitador 

INGENIERIA, ESTUDIOS Y PROYECTOS EUROPEOS, SL (INESPRO) no aporta 
justificaciones suficientes sobre las soluciones adoptadas y las condiciones de que 
se dispone para la ejecución del contrato, por lo que no se garantiza que las 
obras puedan ser ejecutadas a satisfacción de la Ad ministración , en el sentido 
que sigue: 

 
a.) ANALISIS DE LA PROPUESTA: 

MEMORIA JUSTIFICATIVA 
a. BASES PARA EL ESTUDIO 
b. ESTUDIO DE COSTES DE LOS MEDIOS HUMANOS PROPUESTOS 
 1º. Medios humanos 
 2º. Costes de medios humanos 
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 3º. Estudios de costes de los medios materiales 
Imputa a los gastos del vehículo asignado a los técnicos se estima, incluyendo 
combustible, rodaje y otros gastos derivados del mismo: 50 €/mes. 
Señala que cuentan con una oficina en Villaverde (Madrid), la cual utilizará de resultar 
adjudicatario del contrato, por lo que la misma no supondrá un gasto adicional a la 
empresa. Aún a´si se supone un gasto de oficina de 100€/mes. 
Se estima que el Ingeniero industrial, encargado de la redacción del proyecto y dirección 
de obras tendrrá una dedicación del 50% de su jornada completa al contrato referido 

c. TRABAJOS SIMILARES REALIZADOS POR INESPRO EN 2016. 
d. CONCLUSIONES 

1. Medios personales / Inmuebles y Materiales. 
JUSTIFICACION ECONOMICA 

LOTE3: Estima un ingeniero industrial durante tres meses al 50% de dedicación. 
 

b.) VALORACIÓN DE LA PROPUESTA 
 De la documentación presentada se desprende que el licitador no identifica correctamente el 

contenido y alcance de las dos Prestaciones en las que se subdivide el Proyecto Singular 
objeto de la licitación. Como consecuencia no reconoce debidamente la documentación 
técnica a elaborar. El licitador entra en contradicción en cuanto a la localización de sus 
oficinas, sin que quede claro la ubicación de estas; reflejando unos costes de medios 
materiales incompatibles con la ubicación de las oficinas respecto a la localización de los 
municipios donde se han de redactar los Proyectos Singulares y dirigir las obras. 

 Se adjunta listado de trabajos realizados por el licitador, que no se entienden similares a los 
requeridos en este contrato. De la justificación económica de ambos LOTES, se deduce un 
plazo de ejecución total de todos los trabajos de tres meses con dedicacion del 50% de la 
jornada. Este plazo es técnicamente inviable para la satisfactoria y completa ejecución de 
todos los trabajos licitados. 
Se concluye que no es posible garantizar el cumplimiento eficaz de la Prestación, así como 
tampoco se estima técnicamente viable el plazo ofertado ni los costes asociados a los 
medios materiales. Circunstancias, todas ellas, que pueden provocar la temeridad técnica  
de la oferta. 

 
 Por tanto, la oferta presentada por INGENIERIA, ESTUDIOS Y PROYECTOS 

EUROPEOS, SL (INESPRO), se estima que no puede ser cumplida a satisfacción 
de la Administración, incurriendo en valores anormales o desproporcionados, 
quedando excluido de la licitación . 

 
 

OFERTA Nº LICITADOR OFERTA 
ECONOMICA 

2. 
26 SOLTEC INGENIEROS, SL. 4.901,76 € 

 
 Estudiada la documentación aportada, se considera que la oferta del licitador 

SOLTEC INGENIEROS, SL., no aporta justificaciones suficientes sobre las 
soluciones adoptadas y las condiciones de que se dispone para la ejecución del 
contrato, por lo que no se garantiza que las obras puedan ser ejecutadas a 
satisfacción de la Administración , en el sentido que sigue: 

 
a.) ANALISIS DE LA PROPUESTA: 

a. EQUIPO DE TRABAJO Y CRONOGRAMA DE EJECUCIÓN. 
Se asignarán dos técnicos con experiencia demostrable en la ejecución de proyectos de 
energías renovables. Cada uno de ellos se centrará en uno de los lotes. 
Adjunta plan de trabajo de ambos lotes. 
b. PRESUSPUESTO DESGLOSADO 
Adjunta presupuesto desglosado de ambos lotes. 
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b.) VALORACIÓN DE LA PROPUESTA 
 Para el lote 3 se deduce del punto 1.) de la justificación que el plan de trabajo presupone un 

plazo total para la dirección de las obras y justificación documental de tres semanas. Dicho 
plazo es absolutamente insuficiente e incompatible con la naturaleza de las obras objeto de 
los Proyectos Singulares incluidos en el lote. 

 La justificación económica realizada en el punto 2.) para el LOTE 3, es insuficiente y no está 
motivada por ningún argumento técnico que la avale. Las dietas y desplazamientos no son 
compatibles con la localización del domicilio social del licitador, sin que tampoco se explicite 
motivación alguna. 
Por tanto no es posible garantizar el cumplimiento eficaz de la Prestación, así como tampoco 
se estima técnicamente viable el plazo ofertado ni los costes asociados a los medios 
materiales. Circunstancias, todas ellas, que pueden provocar la temeridad técnica  de la 
oferta. 

 
 Por tanto, la oferta presentadas por SOLTEC INGENIEROS, SL., se estima que no 

puede ser cumplida a satisfacción de la Administración, incurriendo en valores 
anormales o desproporcionados, quedando excluido de la licitación.   

 
 

OFERTA Nº LICITADOR OFERTA 
ECONOMICA 

3. 
9 GESTION Y PRODUCTIVIDAD ENERGÉTICA, SL 4.855,94 € 

 
 Que estudiada la documentación justificativa aportada, se considera que la oferta del 

licitador puede ser cumplida a satisfacción de la Administración, en particular a lo que se 
refiere al ahorro que permite el procedimiento de ejecución, las soluciones técnicas 
adoptadas y las condiciones excepcionalmente favorables de que dispone para ejecutar la 
prestación, en el sentido que sigue: 

 
a.) ANALISIS DE LA PROPUESTA: 

3. ANALISIS DE COSTES LOTE 2- HONORARIOS DE PROYECTO 
 El licitador identifica las Prestaciones solicitadas. Detallando el equipo técnico asignado y 
 el reparto temporal de tareas y el coste de horas de trabajo por cada Proyecto Singular 
 del LOTE. 
4. ANALISIS DE COSTES LOTE 2–HONORARIOS DE DIRECCION DE OBRA Y 

COORDINACION DE SEGURIDAD Y SALUD 
 El licitador realiza una justificación similar pero referida a la dirección de las obras. 

b.) VALORACIÓN DE LA PROPUESTA 
La justificación planteada por el licitador  realiza un detallado y exhaustivo analisis de los 
medios humanos adscritos a cada Proyecto Singular ,de los plazos correspondientes a 
cada Prestación y el estudio de los costes asociados. De igual modo justifica 
motivadamente la oferta realizada para la dirección de las obras. Ambos costes se 
entienden técnicamente viables y suficientemente motivados, por lo que se estima que el 
licitador puede satisfacer eficazmente las Prestaciones objeto de la licitación. 

 
 En consecuencia, de acuerdo con lo establecido en el art. 152.3 del Texto Refundido Ley de 

Contratos del Sector Público, se informa favorablemente la oferta presentada por la 
empresa GESTION Y PRODUCTIVIDAD ENERGÉTICA, SL., considerando que desde el 
punto de vista técnico, las prestaciones objeto del contrato pueden ser eje cutadas a 
satisfacción de la Administración en los precios of ertados . 

 
Una vez que la oferta presentada por GESTION Y PRODUCTIVIDAD ENERGÉTICA, SL  se 
estima puede ser cumplida a satisfacción de la administración, no incurriendo en valores 
anormales o desproporcionados y de acuerdo con lo establecido en el articulo nº 21 del PCAP y 
su Anexo 3, resulta la oferta económicamente mas ventajosa para  la Administración , de 
acuerdo con el orden en que han sido clasificadas las proposiciones económicas presentadas 
por los licitadores seleccionados, detallado en la tabla siguiente: 
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PROYECTOS SINGULARES USO TERMICO DE LA BIOMASA – LOTE 3  

LICITACION  9.311,50   

Nº OFERTA LICITADOR  OFERTA 
Económica  PUNTUACIÓN 

9 GESTION Y PRODUCTIVIDAD ENERGETICA, SL 4.855,94 100,00 

14 INGENIERIA Y GESTION DEL SUR, SL 5.700,00 85,19 

6 CENTRO DE ESTUDIOS DE MATERIALES Y C.O, SA (CEMOSA) 5.859,07 82,88 

7 ENGITEC PROJECTES DE D¨ENGINYERIA, SL 5.900,00 82,30 

27 TECNICAS APLICADAS AL MEDIO RURAL, SL 6.036,65 80,44 

30 VIVENDIO SOSTENIBILIDAD ENERGETICA, SL 6.515,48 74,53 

13 GIS INGENIERÍA CIVIL 6.890,51 70,47 

21 MAGTEL OPERACIONES, SLU 6.891,50 70,46 

29 VALDEMAR ING, INST. Y OBRAS SDAD.INTERMEDIACION, SL 6.980,00 69,57 

18 JOSE CARLOS SÁNCHEZ GARCÍA ARQUITECTOS, SLP 6.983,63 69,53 

8 ETIP PROYECTOS INDUSTRIALES, SL  7.449,20  
1 ANESCA SERVICIOS ENERGETICOS, SL 7.914,00  
5 CEBALLOS SOLDADO, VICENTE 8.380,00  
25 RIFA BELTRAN, ALEIX 8.380,35  
24 REDONDO SANCHEZ, MIGUEL 8.845,92  

 
 
 
LOTE 4:       LA GRANJUELA 
 
 
TIPO DE LICITACIÓN:  5.704,32 € 
 
Vistas las proposiciones económicas presentadas por los participantes seleccionados por la 
Mesa de Contratación, se informa, a los efectos previstos en el art. 152.3 del Texto Refundido 
de la Ley de Contratos del Sector Público: 
 
Que la siguiente proposicion puede ser considerada desproporcionada o anormal de acuerdo 
con lo establecido en el art. 85 del Reglamento de la Ley y Cláusula 22 del Pliego de Cláusulas 
Administrativas de aplicación, habiéndose dado audiencia al  licitador para su justificación: 
 

− AZUL Y VERDE ENERGIA Y SOSTENIBILIDAD, SL., con una oferta de 2.575,50 €. 
 
Que estudiada la documentación justificativa aportada, se considera que la oferta del licitador 
puede ser cumplida a satisfacción de la Administrac ión, en particular a lo que se refiere al 
ahorro que permite el procedimiento de ejecución, l as soluciones técnicas adoptadas y 
las condiciones excepcionalmente favorables de que dispone para ejecutar la prestación , 
en el sentido que sigue: 
 

a.) ANALISIS DE LA PROPUESTA: 
 

5. INTRODUCIÓN. 
6. PROCEDIMIENTO METODOLÓGICO. 

6.1. Recopilación de información y planificación de los trabajos. 
6.2. Visita de campo, inspección visual. 
6.3. Prestaciones Memoria Técnica. 

7. EQUIPO DE TRABAJO. 
8. FASES DE TRABAJO Y CRONOGRAMA. 
9. PRESUPUESTO DESGLOSADO. 
10. CONCLUSIONES. 

 
c.) VALORACIÓN DE LA PROPUESTA 
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El procedimiento metodológico planteado para este LOTE en el punto 2.) de la propuesta se adapta 
con exactitud y criterio a lo requerido en la licitación, del mismo modo que ocurre con el equipo de 
trabajo destinado al efecto. Las fases de trabajo y el cronograma de trabajo se estructuran de modo 
equilibrado en relación a los trabajos necesarios para satisfacer las Prestaciones 1 y 2. Por lo que la 
justificación planteada por el licitador realiza un detallado y exhaustivo analisis de los medios humanos 
adscritos a cada uno de los Proyecto Singulares, de los plazos correspondientes a cada Prestación y 
del estudio de los costes asociados. Se estima, por tanto, que el licitador puede satisfacer eficazmente 
las Prestaciones objeto de la licitación. 
 

En consecuencia, de acuerdo con lo establecido en el art. 152.3 del Texto Refundido Ley de 
Contratos del Sector Público, se informa favorablemente la oferta presentada por la empresa 
AZUL  Y VERDE ENERGIA Y SOSTENIBILIDAD, SL , considerando que desde el punto de vista 
técnico, las prestaciones objeto del contrato pueden ser eje cutadas a satisfacción de la 
Administración en los precios ofertados . 
  
Una vez que la oferta presentada por AZUL Y VERDE ENERGIA Y SOSTENIBILIDAD, SL ., se 
estima puede ser cumplida a satisfacción de la administración, no incurriendo en valores 
anormales o desproporcionados y de acuerdo con lo establecido en el articulo nº 21 del PCAP y 
su Anexo 3, resulta la oferta económicamente mas ventajosa para  la Administración , de 
acuerdo con el orden en que han sido clasificadas las proposiciones económicas presentadas 
por los licitadores seleccionados, detallado en la tabla siguiente: 
 
 
PROYECTOS SINGULARES USO TERMICO DE LA BIOMASA – LOTE 4  
 

LICITACION  5.704,32   

 LICITADOR  OFERTA 
Económica  

PUNTUACIÓN 

3 AZUL Y VERDE ENERGÍA Y SOSTENIBILIDAD, SL 2.575,50 100,00 

22 PEÑALVER JIMENEZ, JOSE 3.450,00 74,65 

23 RECURSOS ESTRATEGICOS DE BIOMASA, SL 4.248,58 60,62 

18 JOSE CARLOS SANCHEZ GARCIA ARQUITECTOS, SLP 4.278,24 60,20 

17 INVESTIGACION Y CONTROL DE CALIDAD, SA (INCOSA) 4.563,46  

15 INGENIERÍA Y ESTUDIOIS DE ANDALUCIA, SL (INGESA) 5.133,89  

         “ 
 
La Mesa de Contratación, a la vista de lo que antecede y de conformidad con lo 

establecido en el art. 151 TR/LCSP, eleva al Vicepresidente 4º, Diputado Delegado de 
Hacienda, Recursos Humanos y Gobierno Interior, como órgano competente, según 
Decreto de fecha 31 de marzo de 2016, la siguiente propuesta: 

 
 Primero.- Desechar las ofertas presentadas y, por consiguiente, excluir 
definitivamente de la licitación a las empresas que a continuación se relacionan por los 
siguientes motivos: 
 
 - AQUATEC PROYECTOS PARA EL SECTOR DEL AGUA SAU, por no 
especificar en su oferta los lotes a los que se presenta, según la forma establecida en el 
apartado A del Anexo nº 1 del Pliego de Cláusulas Administrativas Particulares. 
 
 - INGEN., GEST. ENERGÉTICA Y ESTUDIO OBRAS, S.L. , por presentar oferta a los 4 
lotes, cuando el máximo de lotes a los que se puede ofertar es de 2, tal como se indica en 
el apartado A del Anexo nº 1 del Pliego de Cláusulas Administrativas Particulares. 
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 Segundo.- Desechar las ofertas presentadas y, por consiguiente, excluir 
definitivamente de la licitación a las empresas que a continuación se relacionan para los 
siguientes lotes, por los motivos que asimismo se indican, al no justificar satisfactoriamente 
la valoración de la oferta presentada, inicialmente considerada desproporcionada o incursa 
en temeridad: 
 
 
LOTE 1:  
 - INGENIERÍA, ESTUDIOS Y PROYECTOS EUROPEOS, S.L. (INESPRO). al no 
aportar justificaciones suficientes sobre las soluciones adoptadas y las condiciones de que 
se dispone para la ejecución del contrato, por lo que no se garantiza que las obras puedan 
ser ejecutadas a satisfacción de la Administración. 
 
 - SOLTEC INGENIERIOS. S.L. al no aportar justificaciones suficientes sobre las 
soluciones adoptadas y las condiciones de que se dispone para la ejecución del contrato, 
por lo que no se garantiza que las obras puedan ser ejecutadas a satisfacción de la 
Administración. 
 
LOTE 2:  
 - INGENIERÍA Y GESTION DEL SUR, S.L. al no aportar justificaciones suficientes 
sobre las soluciones adoptadas y las condiciones de que se dispone para la ejecución del 
contrato, por lo que no se garantiza que las obras puedan ser ejecutadas a satisfacción de 
la Administración. 
 
LOTE 3:  
 - INGENIERÍA, ESTUDIOS Y PROYECTOS EUROPEOS, S.L. (INESPRO). al no 
aportar justificaciones suficientes sobre las soluciones adoptadas y las condiciones de que 
se dispone para la ejecución del contrato, por lo que no se garantiza que las obras puedan 
ser ejecutadas a satisfacción de la Administración. 
 
 - SOLTEC INGENIERIOS. S.L. al no aportar justificaciones suficientes sobre las 
soluciones adoptadas y las condiciones de que se dispone para la ejecución del contrato, 
por lo que no se garantiza que las obras puedan ser ejecutadas a satisfacción de la 
Administración. 
  
 
 Tercero.-  Clasificar, por orden decreciente, las proposiciones admitidas en cada 
uno de los ocho lotes: 

 
 

LOTE 1:      ALMEDINILLA – FUENTE TOJAR – MONTALBÁN 

PROYECTOS SINGULARES USO TERMICO DE LA BIOMASA – LOTE 1 

LICITACION 8.808,19   

Nº OFERTA LICITADOR OFERTA 
Económica 

PUNTUACIÓN 

22 PEÑALVER JIMENEZ, JOSE 5.128,95 100,00 

19 LEMA POSE, MARTIN 5.200,00 98,63 

6 CENTRO DE ESTUDIOS DE MATERIALES Y CONTROL DE OBRA, SA 
(CEMOSA) 

5.542,37 92,54 

7 ENGITEC PROJECTES D´ENGINYERIA, SL 5.900,00 86,93 

23 RECURSOS ESTRATEGICOS DE BIOMASA 6.031,00 85,04 

28 TENERCO, SLU 6.429,97 79,77 
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29 VALDEMAR INGENIEROS, INSTALACIONES Y OBRAS SOCIEDAD DE 
INTERMEDIACION, SL 

6.600,00 77,71 

30 VIVENDIO SOSTENIBILIDAD ENERGETICA, SL 7.082,78 72,41 

20 LETTER INGENIEROS, SL 7.398,88 69,32 

4 CAÑAS MAYORDOMO, MANUEL 7.486,95 68,51 

5 CEBALLOS SOLDADO, VICENTE 7.900,00 64,92 

12 INGENER DEL SUR, SL 8.015,40 63,99 

 
 

LOTE 2:      ESPIEL – HINOJOSA DEL DUQUE 
 

PROYECTOS SINGULARES USO TERMICO DE LA BIOMASA – LOTE 2 
 
LICITACION  8.053,20  

Nº OFERTA LICITADOR  OFERTA 
Económica  

PUNTUACIÓN 

3 AZUL Y VERDE ENERGÍA Y SOSTENIBILIDAD, SL 3.636,02 100,00 

9 GESTION Y PRODUCTIVIDAD ENERGETICA 4.199,74 86,58 

19 LEMA POSE, MARTIN 4.800,00 75,75 

27 TECNICAS APLICADAS AL MEDIO RURAL, SL 5.220,88 69,64 

16 INNOVACIONES METACALORIFICAS, SL 5.592,94 65,01 

13 GIS INGENIERIA CIVIL, SL 5.637,24 64,50 

28 TENERCO, SLU 5.717,77 63,59 

21 MAGTEL OPERACIONES, SLU 5.893,20 61,70 

17 INVESTIGACION Y CONTROL DE CALIDAD, SA (INCOSA) 6.039,90 60,20 

8 ETIP PROYECTOS INDUSTRIALES, SL 6.442,56 56,44 

4 CAÑAS MAYORDOMO, MANUEL 6.845,22  

1 ANESCA SERVICIOS ENERGETICOS, SL 6.950,00  

12 INGENER DEL SUR, SL 7.006,20  

25 RIFÁ BELTRAN, ALEIX 7.247,87  

15 INGENIERIA Y ESTUDIOS DE ANDALUCIA, SL (INGESA) 7.247,88  

24 REDONDO SANCHEZ, MIGUEL 7.649,54  

20 LETTER INGENIEROS, SL 7.650,54  

 
 

LOTE 3:      AÑORA – VILLARALTO 
 

PROYECTOS SINGULARES USO TERMICO DE LA BIOMASA – LOTE 3  

LICITACION  9.311,50   

Nº OFERTA LICITADOR  OFERTA 
Económica  PUNTUACIÓN 

9 GESTION Y PRODUCTIVIDAD ENERGETICA, SL 4.855,94 100,00 

14 INGENIERIA Y GESTION DEL SUR, SL 5.700,00 85,19 

6 CENTRO DE ESTUDIOS DE MATERIALES Y C.O, SA (CEMOSA) 5.859,07 82,88 

7 ENGITEC PROJECTES DE D¨ENGINYERIA, SL 5.900,00 82,30 

27 TECNICAS APLICADAS AL MEDIO RURAL, SL 6.036,65 80,44 

30 VIVENDIO SOSTENIBILIDAD ENERGETICA, SL 6.515,48 74,53 
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13 GIS INGENIERÍA CIVIL 6.890,51 70,47 

21 MAGTEL OPERACIONES, SLU 6.891,50 70,46 

29 VALDEMAR ING, INST. Y OBRAS SDAD.INTERMEDIACION, SL 6.980,00 69,57 

18 JOSE CARLOS SÁNCHEZ GARCÍA ARQUITECTOS, SLP 6.983,63 69,53 

8 ETIP PROYECTOS INDUSTRIALES, SL  7.449,20  
1 ANESCA SERVICIOS ENERGETICOS, SL 7.914,00  
5 CEBALLOS SOLDADO, VICENTE 8.380,00  
25 RIFA BELTRAN, ALEIX 8.380,35  
24 REDONDO SANCHEZ, MIGUEL 8.845,92  

 
LOTE 4:       LA GRANJUELA 

 
PROYECTOS SINGULARES USO TERMICO DE LA BIOMASA – LOTE 4  
 

LICITACION  5.704,32   

 LICITADOR  OFERTA 
Económica  

PUNTUACIÓN 

3 AZUL Y VERDE ENERGÍA Y SOSTENIBILIDAD, SL 2.575,50 100,00 

22 PEÑALVER JIMENEZ, JOSE 3.450,00 74,65 

23 RECURSOS ESTRATEGICOS DE BIOMASA, SL 4.248,58 60,62 

18 JOSE CARLOS SANCHEZ GARCIA ARQUITECTOS, SLP 4.278,24 60,20 

17 INVESTIGACION Y CONTROL DE CALIDAD, SA (INCOSA) 4.563,46  

15 INGENIERÍA Y ESTUDIOIS DE ANDALUCIA, SL (INGESA) 5.133,89  

 
 

 Cuarto.-  Requerir a los licitadores de cada lote cuya oferta haya obtenido mayor 
puntuación y que no este declarada desproporcionada o anormal, para que, dentro del 
plazo de diez días hábiles, a contar desde el siguiente a aquel en que se hubiera recibido 
el requerimiento, presente la documentación administrativa general para la contratación 
del presente expediente, tal como se indica en la cláusula 25.2.1. y 25.2.2 del Pliego de 
Cláusulas Administrativas Particulares, así como la justificativa del alta en el IAE (si no 
se hubiesen presentado en el sobre A de la documentación administrativa), así como la 
justificativa de hallarse al corriente en sus obligaciones tributarias y con la Seguridad 
Social, de disponer efectivamente de los medios que se hubiese comprometido a 
dedicar o adscribir a la ejecución del contrato conforme al artículo 64.2 del 
TR/LCSP, de haber constituido la garantía definitiva que, en cada lote sería la 
siguiente. Los correspondientes certificados podrán ser expedidos por medios 
electrónicos, informáticos o telemáticos, salvo que se establezca otra cosa en los 
pliegos. 
 
  

Lote nº 1. PEÑALVER JIMENEZ, JOSE 256,45 € €.
Lote nº 2. AZUL Y VERDE ENERGÍA Y SOSTENIBILIDAD, SL 363,60 € €.
Lote nº 3. GESTION Y PRODUCTIVIDAD ENERGETICA, SL 485,59 € €.
Lote nº 4.- AZUL Y VERDE ENERGÍA Y SOSTENIBILIDAD, SL 257,55 € €.

       
 
 Los correspondientes certificados podrán ser expedidos por medios 
electrónicos, informáticos o telemáticos, salvo que se establezca otra cosa en los 
pliegos. 
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 De no cumplimentarse adecuadamente el requerimiento en el plazo 
señalado, se entenderá que el licitador ha retirado su oferta, procediéndose en ese 
caso a proponer al siguiente licitador que haya obtenido la siguiente mayor 
puntuación en cada lote. 

 
 

 En este estado, siendo las once horas y veintiún minutos del día al principio 
indicado, se levanta la sesión de la Mesa de Contratación, extendiéndose la presente 
Acta, de la que yo, como Secretaria doy fe. 
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