
 

 

JUZGADO DE LO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO  
             NÚMERO TRES 
               CÓRDOBA 
 
 
 
 

 
SENTENCIA nº192/2025 

 
 

 
En Córdoba, a ocho de octubre de dos mil veinticinco.- 
 
Visto por el Ilmo. Sr. Magistrado-Juez D. XXXXXXXXX 

XXXXX, titular del Juzgado de lo Contencioso Administrativo 
nº3 de Córdoba, el presente RECURSO CONTENCIOSO-ADMINISTRATIVO 
registrado  con  el  nº213/25,  seguido  por  los  trámites  del 
PROCEDIMIENTO  ABREVIADO,  siendo  partes,  D.ª  XXXXXXXXXXXXXX
XXXX, como demandante, representada y asistida por el Letrado 
Sr.  XXXXXXXXXXXXX,  y  la  DIPUTACIÓN  PROVINCIAL  DE  CÓRDOBA, 
como demandada, representado y asistido por el Letrado de sus 
servicios jurídicos, en el que se impugna la resolución que 
concedía  parcialmente  el  permiso  por  hospitalización  de 
familiar solicitado, siendo la cuantía del recurso 
indeterminada, se procede, en nombre de S.M. el Rey, a dictar 
la presente resolución. 

 
 

ANTECEDENTES DE HECHO 
 
 
PRIMERO.-  Que la mencionada parte demandante interpuso 

con fecha 15 de julio de 2025 recurso contencioso-
administrativo por los trámites del procedimiento abreviado, 
que por turno de reparto correspondió a este Juzgado, en el 
que  impugnaba  la  resolución  que  concedía  parcialmente  el 
permiso por hospitalización de familiar solicitado, 
solicitando  se  dejara  sin  efecto,  y  se  recononiera  la 
situación jurídica individualizada impetrada. 

 
 
SEGUNDO.- Admitida a trámite la demanda, se acordó dar 

traslado de la misma a la demandada, y citar a las partes para 
la  celebración  de  vista,  ordenando  a  la  Administración  la 
remisión del expediente administrativo, con al menos quince 
días de antelación del día señalado. Recibido el expediente, 
se remitió a la parte actora e interesados personados a fin de 
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poder hacer alegaciones en el juicio. 
 
TERCERO.- Llegada la fecha señalada, la vista se celebró 

con el resultado que obra en autos, con la comparecencia de 
ambas  partes,  ratificándose  la  actora  en  su  pretensión 
inicial, y oponiéndose la demandada a la misma, en virtud de 
las  alegaciones  que  tuvo  por  convenientes.  Practicadas  las 
pruebas admitidas, y después de informar las partes lo que 
interesó  a  su  derecho,  se  declararon  los  autos  conclusos, 
mandando traerlos a la vista para Sentencia. 

 
 
CUARTO.- En la tramitación de este procedimiento se han 

observado los preceptos y prescripciones legales. 
 
 

FUNDAMENTOS  DE DERECHO 
 
 
PRIMERO.-   La parte actora solicitó permiso retribuido 

de 5 días (del 5 al 9 de mayo de 2025, ambos inclusive), al 
amparo  de  lo  dispuesto  en  el  art.  28,  letra  a),  del  VIII 
Acuerdo del personal funcionario de la Diputación Provincial 
de Córdoba (BOP de Córdoba n.º 105, de 6 de junio de 2023), 
debido  a  que  su  hija  iba  a  ser  sometida  a  intervención 
quirúrgica (cesárea) el día 5 de mayo, por lo que permanecería 
hospitalizada  varios  días  y  probablemente  necesitaría  de 
cuidados  en  su  domicilio  durante  el  período  de  reposo  o 
recuperación posterior.  

 
El permiso fue disfrutado, pero a la hora de 

justificarlo, la resolución hoy impugnada reconoció los días 
5, 6 y 7 de mayo, por mantenerse la situación de 
hospitalización, pero imputó el 8 y el 9 a los permisos por 
asuntos particulares.   

 
La recurrente alega que tal decisión es contraria a la 

regulación  del  permiso,  que  tiene  por  finalidad  atender  al 
familiar  durante  la  hospitalización  y  posteriormente  en  el 
domicilio tras su alta hospitalaria, máxime cuando el 
domicilio  de  su  hija  se  encuentra  en  Valencia,  por  lo  que 
aunque no hubiera sido necesario el cuidado domiciliario, que 
por lo demás venía exigido en el alta hospitalaria, tendría 
derecho al permiso por la totalidad de los días solicitados. 

 
Por ello solicita que se estime su recurso y se deje sin 

efecto la resolución impugnada, reconociéndole el derecho al 
disfrute de los dos días de permiso retribuido que le fueron 
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denegados, así como a que se deje sin efecto la compensación 
de los mismos con dos días de asuntos particulares realizada 
por  la  demandada,  restituyéndole  tales  días  en  su  cómputo 
anual. 

 
Frente  a  ello,  la  Diputación  Provincial  de  Córdoba 

solicita la desestimación del recurso por entender rectamente 
interpretada la disposición del acuerdo de la Diputación, y 
contener el informe de alta meras recomendaciones genéricas. 

 
 
SEGUNDO.-  El VIII Acuerdo del Personal Funcionario de la 

Diputación Provincial de Córdoba (BOP de Córdoba núm 105, de 6 
de junio de 2023), establece en su art. 28 lo siguiente: 

 
Artículo 28. Permisos de carácter general 
 
El personal funcionario tendrá los siguientes permisos: 
 
a)  Permiso  por  fallecimiento,  accidente  o  enfermedad 

graves, hospitalización o intervención quirúrgica sin 
hospitalización  que  precise  de  reposo  domiciliario,  del 
cónyuge, pareja de hecho o de familiar. 

 
Los días que corresponden por este permiso son: 
 
1) Dentro del primer grado de consanguinidad o afinidad: 
 
-Cuando el suceso se produzca en la misma localidad: 4 

días hábiles. 
 
-Cuando el suceso se produzca en distinta localidad: 5 

días hábiles. 
 
2) Dentro del segundo grado de consanguinidad o afinidad 

del familiar: 
 
-Cuando el suceso se produzca en la misma localidad: 2 

días hábiles. 
 
-Cuando el suceso se produzca en distinta localidad: 4 

días hábiles. 
 
A efectos del cómputo de este permiso, se entiende por 

localidad el término municipal donde radica la residencia de 
quien la solicita. 
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La  Administración  demandada  vincula  la  duración  del 
permiso  al  tiempo  estricto  de  hospitalización,  reconociendo 
por tal motivo únicamente tres días, e imputando los otros dos 
disfrutados a los días de permiso por asuntos particulares.  

 
Desconoce de este modo algo que, por notorio, no precisa 

de mayor actividad probatoria: una intervención quirúrgica de 
cesárea implica la necesidad de atención y cuidado 
domicilario, más allá de los tres días de hospitalización. 

 
Nótese  que  el  parte  de  alta  hospitalaria  prescribe  la 

retirada de las grapas de sutura (agrafes) a los 7 días en el 
centro de salud, y que precisa atención domicilliara durante 
10 días.  

 
No se requiere mayor detalle en la descripción de los 

cuidados  domiciliarios  necesarios,  si  tenemos  en  cuenta  la 
afectación  de  múltiples  tejidos  que  provoca  la  incisión 
abdominal practicada para que nazca el feto. 

 
 
TERCERO.-  Existen en la jurisprudencia pronunciamientos 

que  avalan  la  tesis  que  se  sostiene,  de  no  vincular  la 
duración del permiso al periodo de hospitalización cuando la 
necesidad que viene a cubrir el permiso sigue existiendo, en 
este caso el reposo domiciliario.  

 
Se puede citar a estos efectos la Sentencia 457/2019 de 7 

de junio de 2019 del Tribunal Superior de Justicia de Madrid, 
Sala  de  lo  Contencioso-administrativo,  Sección  7ª,  recurso 
760/2017 (LA LEY 96124/2019), que razonó lo que sigue: 

 
«El  permiso  de  que  se  viene  haciendo  mención  no  está 

previsto para que el funcionario pueda disfrutar de días de 
asueto retribuidos, mientras que el familiar, tras su 
hospitalización, ya se encuentra recuperado, o incluso 
trabajando.  Pero  aunque,  ciertamente,  esas  situaciones  no 
permitirían seguir haciendo uso, hasta agotarlo, del permiso 
cuestionado, tal consecuencia no puede ser el resultado del 
simple alta hospitalaria [no lo regula así la normativa de 
aplicación] sino del alta médica, que habría hecho desaparecer 
la  razón  última  del  permiso,  justificado  por  la  situación 
patológica del familiar. 

 
Una  elemental  interpretación  finalística  del  precepto 

sitúa la solución del problema ... en la necesidad de atención 
y cuidados del paciente, por lo que el permiso por enfermedad 
grave de un familiar ha de ser concedido cuando concurran los 
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elementos que configuran tal derecho, "con independencia de 
que dicho familiar siga o no hospitalizado" (Sentencia de la 
Sala de lo Social del Tribunal Supremo de 21 de septiembre de 
2010 (recurso 84/2009). 

 
La  conclusión  se  refuerza  si  se  tiene  en  cuenta  que 

usualmente -la experiencia así lo demuestra- el alta 
hospitalaria no va acompañada del alta médica ni siquiera en 
los supuestos de cirugía "menor", sino que casi siempre es 
dada con la recomendación facultativa -expresada o no 
documentalmente- de que la atención sanitaria recibida vaya 
seguida de un periodo de reposo, que si es domiciliario de por 
sí constituye causa independiente del permiso retribuido de 
que  tratamos,  por  lo  que  -de  no  seguirse  la  tesis  que 
mantenemos-  pudiera  llegarse  a  la  posible  contradicción 
consistente  en  que  un  mismo  hecho  -el  reposo  domiciliario- 
constituyese a la vez causa justificativa del permiso 
retribuido [si no va precedida de hospitalización] o de la 
extinción del mismo [si sigue al alta hospitalaria]. Aparte de 
que no se nos ocultan las dificultades de orden práctico que 
se  producirían  para  acreditar  -por  el  beneficiario  del 
permiso- la persistencia de la gravedad del proceso pese al 
alta hospitalaria emitida, lo que nos invita a considerar más 
oportuno  presumir  la  persistencia  de  los  requisitos  del 
permiso -gravedad/reposo domiciliario- si el alta hospitalaria 
no va acompañada del correspondiente alta médico. 

 
A la vista de estas argumentaciones, reproducidas 

insistimos  de  las  que  emplea  nuestro  Alto  Tribunal  en  las 
Sentencias a que hemos hecho referencia, el hoy actor, y en el 
caso concreto, tenía derecho al disfrute de los permisos que 
solicitó  por  enfermedad  grave  de  su  padre  de  85  años  y 
residente en la Comunidad Valenciana y ello porque, pese a que 
los  mismos  comprendían  días  no  subsiguientes  a  los  dos 
ingresos hospitalarios que, por dos motivos diferentes, sufrió 
dicho familiar, lo cierto y verdad es que la situación del 
mismo, atendidas sus circunstancias concretas (edad 85 años, 
padeciendo múltiples patologías, con la necesidad de 
permanecer en reposo y con curas diarias, debiendo tomar gran 
cantidad  de  pastillas,  entre  ellas  tratamiento  a  base  de 
Sintron, e incluso necesitando que se le pusieran inyectables, 
etc ...), cabe calificarla de grave y necesitada de asistencia 
por parte de una tercera persona, en este caso su hijo, por lo 
que  el  permiso  solicitado,  en  efecto,  cumplía  la  finalidad 
para la que el mismo está ideado y por la que se reconoce en 
la normativa de aplicación. 
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La  Administración  actuante  no  ha  valorado,  como  era 
preciso,  las  circunstancias  concretas  que  concurrían  en  el 
caso analizado, concluyendo en una solución inaceptable, y es 
por todo ello, en consecuencia, por lo que, en unión a los 
expuesto  en  el  Fundamento  precedente,  procede  estimar  el 
presente recurso contencioso-administrativo, anulando con ello 
las concretas resoluciones que han sido objeto del mismo, por 
contrarias a derecho.» 

 
Del mismo modo, en el caso de autos la Administración ha 

imputado  indebidamente  a  los  días  de  permiso  por  asuntos 
propios los dos días disfrutados que han coincidido con los 
cuidados domiciliarios tras el alta hospitalaria de la hija de 
la  recurrente,  lo  que  ha  de  ser  considerado  contrario  a 
derecho, y debe llevar, sin necesidad de mayores 
razonamientos, a la íntegra estimación del recurso.  

 
 
CUARTO.-   De acuerdo con lo dispuesto en el art. 139 de 

la LJCA, y dado que el recurso va a ser estimado íntegramente, 
procede imponer a la parte demandada el pago de las costas 
causadas.  Pero  haciendo  uso  de  la  facultad  prevista  en  el 
citado precepto, que entiende este juzgador que no ha variado 
con la redacción introducida por el Real Decreto-ley 6/2023, 
de 19 de diciembre, se fija el límite máximo de 350 € por 
todos los conceptos, en atención a la complejidad e 
importancia de las cuestiones planteadas, siguiendo el 
criterio observado en casos similares. 

 
Vistos  los  preceptos  legales  citados  y  los  demás  de 

general y pertinente aplicación, 
 
 

FALLO 
 
 

Que  estimando  como  estimo  íntegramente  el  recurso 
contencioso-administrativo  interpuesto  por  D.ª  XXXXXXXXXX
XXXXX contra la resolución indicada en el fundamento primero, 
debo declarar y declaro la nulidad de la misma, reconociendo 
el derecho de la actora al disfrute de los dos días de permiso 
retribuido que le fueron denegados, así como a que se deje sin 
efecto la compensación de los mismos con dos días de asuntos 
particulares, restituyéndole tales días en su cómputo anual, 
con expresa condena en costas a la parte demandada, hasta el 
límite máximo de 350 € por todos los conceptos. 

 
Llévese la presente resolución al Libro de Sentencias de 
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este Juzgado, y únase certificación de la misma a los autos de 
su razón. 

 
Notifíquese a las partes, haciéndoles saber que la misma 

no es firme, y que contra ella cabe interponer en este Juzgado 
recurso  de  apelación  para  ante  la  Sala  de  lo  Contencioso-
Administrativo con sede en Sevilla del Tribunal Superior de 
Justicia de Andalucía, en el plazo de quince días. 

 
Así por esta mi Sentencia, lo pronuncio, mando y firmo. 
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